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So fing alles an...

2
E 0.5 mg ranibizumab MAR I NA (2006)
w _ ¥ 0.3 mg ranibizumab
S ] N . N .
s 8 Ranibizumab (Lucentis) bei
-3 okkulter CNV
£ E
S IST WIRKSAM!
z Sham injection
= 0 3 6 9 12 15 18 21 24 N Engl. J. Medicine

Mean Change From Months

Baseline (dy 7)

0.5 mg of ranibizumab
0.3 mg of ranibizumab

Sham Injection

——
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So fing alles an...

£
E 0.5 mg ranibizumab MAR I NA (2006)
T ¥ 0.3 mg ranibizumab
£ Ranibizumab (Lucentis) bei
g’j okkulter CNV
5= IST WIRKSAM!
z Sham injection
= 0 3 6 9 12 15 18 21 24 N Engl. J. Medicine

Mean Change From Months

Baseline (day 7)

0.5 mg of ranibizumab
0.3 mg of ranibizumab
Sham Injection

z 15 -

3 i 0.5 mg ranibizumab

E- N 1: 11 T VT T 11 0.3 mg ranibizumab ANCHOR (2009)

> o ——— Ranibizumab (Lucentis) bei

R bei klassischer CNV
—10 - Verteporfi . .

E erteporiin .
0 ’ ist der PDT uberlegen

= "3 3 6 9 12 15 18 21 24

Mean Change From Months
Baseline (day 7)

0.5 mg of ranibizumab +106 +114 +11.3 +114 +11.1 +109

0.3 mg of ranibizumab
Venteporfin

— B
——
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Was Ist davon bis heute geblieben?

2
8 b % - : 0.5 mg ranibizumab
3 - SR =2 L ' Y 7 %Y 0.3 mg ranibizumab
SEl ofrec--g--mmmmmmm e
E:g -5 M AUGEN/:\\;74)=
5 =]-10-
s e ™ 1) dramatischer! Visusanstieg unter

Mean Change From onths . . .

Baseine @ay 7 - monatlichen Injektionen am Anfang

0.5 mg of ranibizumab

EET———_——— (“"UPLOAD” Uiber 3 Monate)
2) nach dem Upload bestenfalls

— : -

3 : : 05 ma ranibizomas Visuserhalt unter monatlichen
E‘g . T ST 1 0.3 mg ranibizumab |njektlonen

] I " 3) das monatliche (fixem)

£b w Verteporin Injektionsschema bendotigt keine
p SR A R R A M Monitoringuntersuchungen, gut

Mean Change From Months

Baseline (day 7) +1 +106 +114 113 +114 +111 3109 +107 planbar
N ———————_———————— 4) extrem aufwandiges Schema!
12 Injektionen / Jahr o
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IVOM-Behandlung — gelebte Praxis

WAVE-Studie: 2227 Patienten, Behandlung ab 01-09/2009 bis 08/2011

Table 3 Summary of resource utilisation and changes in visual acuity score from baseline per country (effectiveness analysis set)

Mean overall Mean performed  Mean performed  Mean Changein Changein Changein Mean VA AUGEN ARZTE
visits in full VA tests in full OCTs in full injections in VA score VA score VA score score at
Country N 2 years 2 years 2 years full 2 years to day 90* toyear 1* toyear2* year 2*
Countries enrolling >400 patients
[ uk 410 184 178 166 9.0 5.7 6.0 a1 590 |
The Netherlands 350 12.7 70 59 87 46 38 26 52.4
France 398 134 92 9.1 63 a1 08 1.1 54.4
|| Germany 420 108 77 34 5.6 33 1.1 038 519 |
Italy 365 127 65 49 5.2 14 0 -29 62.7
Countries enrolling <400 patients
Ireland 49 136 NA NA 110 30 23 33 68.0
Canada 188 138 NA NA 9.9 40 32 16 465
Venezuela 47 83 NA NA 32 33 26 14 4738

*Last observation carried forward analysis.
NA, not available; OCT, optical coherence tomography; VA, visual acuity.

Holz FG, et al. Br J Ophthalmol 2014;0:1-7. doi:10.1136/bjophthalmol-2014-305327 e
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Gelebte Praxis und ihr ,Erfolg” oder ERFOLG! ?

=) monatl. IVOM (+10 letters)

8 - Gemmany (n = 420)
— France (n = 398)
— UK (n=410)

o s =3 AUGEN/:\;¥4]3

- = Total (n = 2227)

DD DD, e

Mean visual aculty difference from baseline (LOCF) (letters) 3>

Days

= Spontanverlauf (-10 letters) __—
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Gelebte Praxis und ihr ,Erfolg” oder ERFOLG! ?

=) monatl. IVOM (+10 letters)

8 - Gexmsnym=420)

- France (n = 398)
— UK { 410
-— "i'y (n = 365)
- Yhe Nemoﬂanos( = 350)
- 2227)

DD DD, e

Mean visual aculty difference from baseline (LOCF) (letters) 3>

Days

= Spontanverlauf (-10 letters) __—
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Gelebte Praxis und ihr ,Erfolg” oder ERFOLG! ?

=) monatl. IVOM (+10 letters)

—

8 - Geumanym=420,
France (n = 398)
— UK 410
6 4 Yne Nemoﬂano s (n = 350)

- 2227)

—————
-

Mean visual acuity difference from baseline (LOCF) (letters) 3>

Days

=) Spontanverlauf (-10 letters)
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Wir suchen den besten Kompromifs...

AUGEN/I:;741=
. ElanuBfaktoren

. €s gibt viel zu gewinnen!
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Wir suchen den besten Kompromif3...

AUGENV:\;¥4]:

)
EinfluRfaktoren
/

™~

bie Sachiage und der beste ... €s gibt viel zu gewinnen!

Kompromif sind fur jeden Arzt / o
jede Praxis anders. e

e — e
— I
B
——
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Wir suchen den besten Kompromif3...

UGEN/:\;7413

"Ein Kompromiss ist die Kunst,
einen Kuchen so zu teilen, dass
alle meinen, sie héatten das
grofte Stuck bekommen.”

.DieSach,ageund tor beste ... €s gibt viel zu gewinnen!

Kompromif sind fur jeden Arzt /
jede Praxis anders. P
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Ein Schritt weiter: Upload und guartalsweise IVOM

10
§ (B) i Iy ) EXCITE-Studie (je 115-120 Pat.)
2 84 S <x % SR80 « Lucentis 0,3 mg monatlich A
9 K * Lucentis 0,5 mg Upl + quart. AUGENLUr4]-
é «  Lucentis 0,3 mg Upl. + quart.
g 6 i \. 0
g L S Lektion 1: Zieharmonikaph&anomen
2 i ‘ -\‘ 4.0 fixe quartalsweise Injektionen fithren zum
2 & O 28 auf und ab von Visus und Netzhautdicke
B i —&— 0.3 mg quarterly (n=120) mit einem netto VISUSVERLUST
‘@ | —O— 0.5 mg quarterly (n=118)
g —w— 0.3 mg monthly (n=115)
=
: o=
2 ?\ = Lucentis-Injektion

0 2 4 6 8 10 12 14

Month
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Lektion 2: IVOM-Erfolg individuell unterschiedlich!

&= Maintained initial gain of >0 at month 3 (n = 16, 40% within initial gainers)
= *®=" Initial gain not maintained (n = 24, 60% within initial gainers)
15 — ™ No initial gain (no gain at month 3) (n = 21)

AUGEN/:\;¥4]3

PIER-Studie (je 61-63 Pat, 2 J.)
« Scheininjektion Upl + quart.
* Lucentis 0,3 mg Upl. + quart.

Ergebnisse EXCITE-Studie vergleichbar

Mean change in visual acuity (letters)

Time (months)

Vertical bars are +1 standard error of the mean.
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Lektion 2: IVOM-Erfolg individuell unterschiedlich!

&= Maintained initial gain of >0 at month 3 (n = 16, 40% within initial gainers)
=" |nitial gain not maintained (n = 24, 60% within initial gainers)
15 — ™ No initial gain (no gain at month 3) (n = 21)

AUGEN/:\;¥4]3

PIER-Studie (je 61-63 Pat, 2 J.)
« Scheininjektion Upl + quart.
* Lucentis 0,3 mg Upl. + quart.

Ergebnisse EXCITE-Studie vergleichbar

Mean change in visual acuity (letters)

1) Fixes Schema ohne Monitoring und mit weniger Injektionen (6 im ersten Jahr)
2) Behandlungserfolg flr 1/3 der Patienten fehlend, fur 1/3 schwach, nur 1/3 mit Erfolg.
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Lektion 2: IVOM-Erfolg individuell unterschiedlich!

&= Maintained initial gain of >0 at month 3 (n = 16, 40% within initial gainers)
= *®=" Initial gain not maintained (n = 24, 60% within initial gainers)
15 — ™ No initial gain (no gain at month 3) (n = 21)

AUGEN/:\;¥4]3

PIER-Studie (je 61-63 Pat, 2 J.)
« Scheininjektion Upl + quart.
* Lucentis 0,3 mg Upl. + quart.

Mean change in visual acuity (letters)

Ergebnisse EXCITE-Studie vergleichbar
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,Pro re nata” (PRN) = ,as needed”

SUSTAIN (n=513) +3,6 letters / 1 Jahr
VS
PrONTO (n=40) +9,3 letters / 1 Jahr

AUGENV:\;¥4]:
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,Pro re nata” (PRN) im grol3en Stil

CATT-Studie: industrieunabhangig (+/- IVAN)

(2011 N Engl. J. Medicine)

Lucentis vs. Avastin AUGEN/I:\:Y41-
monatlich vs. PRN (OCT monatl.)

A [ ey B ) [ ooy (ca. 4 x 300 Pat. / 2 Jahre)

134 |' 4+ Ranibizumab as Needed 134 |* ®* Bevacizumab as Needed
S B Re-Injektionskriterien:
220 23  Flussigkeit im TD-OCT
<5 S .
5o 7 ég 7 * neue/persist. Blutung
=2, AP » Visusabfall zum Vorbefund
23 ¢ 28 «  FAG-Leckage
< 3 < 3 .
e 2 S 2 « CNV-Wachstum im FAG
s s

9 04 12 24 36 52 64 76 88 104 . 04 12 24 36 52 64 76 88 104

N (146,138 2387) (145,138 285) (134,130,264) N (135,131,270) (135,130,270) (129,122,251)
Follow-up Weeks Follow-up Weeks
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,Pro re nata” (PRN) im grol3en Stil

CATT-Studie: industrieunabhangig (+/- IVAN)
(2011 N Engl. J. Medicine) Lucentis vs. Avastin

monatlich vs. PRN (OCT monatl.) "
(ca. 4 x 300 Pat. / 2 Jahre) AUGENL\¥4]=

A 15 B 15

14 === Ranibizumab Monthly 14 -e- Bevacizumab Monthly

=4 = Ranibizumab Switched -8~ Bevacizumab Switched

134 I 4* Ranibizumab as Needed 134 |* ®* Bevacizumab as Needed ° I . N = 1
e : Lektion 1: Avastin = Lucentis
= = Avastin: syst. NW!
o 1 [
o) <)
& ? 10 1] ? 10
28 o9 22 9
= S5
O = 8 O —= 8
=% <%
So 8 So 6
c = c =
& = % 5 - 2 5
§’ © 4 g’ © 4
39, 8% ,
o o
5 2 5 2
o) o)
= L s 1

0 v 0

04 12 24 36 52 64 76 88 104 04 12 24 36 52 64 76 88 104
N (146,138.287) (145,138,285) (134,130,264) N (135,131,270) (135,130,270) (129,122,251)
Follow-up Weeks Follow-up Weeks
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,Pro re nata” (PRN) im grol3en Stil

CATT-Studie: industrieunabhangig (+/- IVAN)
(2011 N Engl. J. Medicine) Lucentis vs. Avastin

monatlich vs. PRN (OCT monatl.) "
(ca. 4 x 300 Pat. / 2 Jahre) AUGENL\¥4]=

15 15

A 14 === Ranibizumab Monthly B 14 -e- Bevacizumab Monthly
=4 = Ranibizumab Switched -8~ Bevacizumab Switched

134 I 4* Ranibizumab as Needed 134 |* ®* Bevacizumab as Needed ° I . N = 1
e : Lektion 1: Avastin = Lucentis
= = Avastin: syst. NW!
o 1 [
o) o ; .
g= 10 8= 10 « Lektion 2: PRN schlechter als
8 9 Z22 0 monatlich

@ 0]

O = 8 O = 8
=% <%
22’ 2e 7
So 8 So 6
c = c =
9 5 i | 5
L 8% o
o o
& 2 & 2
o) o)
= L s 1

0 v 0

04 12 24 36 52 64 76 88 104 04 12 24 36 52 64 76 88 104
N (146,138.287) (145,138, 285) (134,130,264) N (135,131,270) (135,130,270) (129,122,251)

Follow-up Weeks Follow-up Weeks
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,Pro re nata” (PRN) im grol3en Stil

CATT-Studie: industrieunabhangig (+/- IVAN)

(2011 N Engl. J. Medicine)

>

Mean Change in Visual Acuity Score from

Baseline (no of letters)

O = N W & 00 O N & ©

=== Ranibizumab Monthly
=4 = Ranibizumab Switched
134 |' 4+ Ranibizumab as Needed

04 12 24 36 52 64 76 88 104
N (146,138,287) (145,138 285) (134,130,264)
Follow-up Weeks

-e- Bevacizumab Monthly
-8~ Bevacizumab Switched
134 |* ®* Bevacizumab as Needed

Baseline (no of letters)

O = N W & 00 O N & ©

Mean Change in Visual Acuity Score from

Lucentis vs. Avastin
monatlich vs. PRN (OCT monatl.)
(ca. 4 x 300 Pat. / 2 Jahre)

AUGEN/:\;¥4]3

04 12 24 36
N (135,131,270)

52 64 76
(135,130,270)

Follow=up Weeks

Dr. med. Heisler |

88

(129,122,251)

104

Lektion 1: Avastin = Lucentis
Avastin: syst. NW!

Lektion 2: PRN schlechter als
monatlich

Lektion 3: PRN im 2. Jahr
vernichtet Erfolg von monatl. im
ersten Jahr

Dr. med. Priter
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,Pro re nata” (PRN) im grol3en Stil

CATT-Studie: industrieunabhangig (+/- IVAN)
(2011 N Engl. J. Medicine) Lucentis vs. Avastin

monatlich vs. PRN (OCT monatl.) "
(ca. 4 x 300 Pat. / 2 Jahre) AUGENL\¥4]=

A = === Ranibizumab Monthly B *° -e- Bevacizumab Monthly

4] |- Ranibizumab Switched 14 -8~ Bevacizumab Switched
. 13{ |' #* Ranibizumab as Needed . 13{ |* ®* Bevacizumab as Needed ° Lektion 1: Avastin — Lucentis
g = g » Avastin: syst. NW!
$= 10 §= 10 « Lektion 2: PRN schlechter als
298 9 28 g ;
35, 3z, mokngtllch. | )
§§7 §§7 e Le t_|on3.PRN|m2.Jar _
< o 25 ¢ vernichtet Erfolg von monatl. im
£ £ 5 & £ 5
§§ 4 §§ : erstep Jahr |
§@ | 5@ « Lektion 4 (IVAN): Range
g 2 g 2 < 8 IVOM (bestes ¥4)
s s >20 IVOM (schlechtestes %4)

00 % 2 21 3% 52 o1 716 o 1 0% 12 24 3% = o1 7o 8 1M Keine Prognose mbglich!

N (146,138,287) (145,138 285) (134,130,264) N (135,131,270) (135,130,270) (129,122,251)

Follow-up Weeks Follow-up Weeks
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>
w

Mean Change in Visual Acuity Score from

,Pro re nata” (PRN) im grol3en Stil

CATT-Studie: industrieunabhangig (+/- IVAN)

(2011 N Engl. J. Medicine)

|=4= Ranibizumab Monthly
|=4= Ranibizumab Switched
|* 4« Ranibizumab as Needed

~e— Bevacizumab Monthly
-e - Bevacizumab Switched
- ®+ Bevacizumab as Needed

..
a
2

-
w
-
W

-
N
-
N

© 3 2
© 3 2

Baseline (no of letters)
Baseline (no of letters)

Mean Change in Visual Acuity Score from

O = N W & 00 O N ™
O = N W & 00 O N &

04 12 24 36 52 64 76 88 104 04 12 24 36 52 64 76 88 104
N (146,138287) (145,138,285) (134,130,264) N (135,131,270) (135,130,270) (129,122,251)
Follow-up Weeks Follow=up Weeks

Lucentis vs. Avastin

monatlich vs. PRN (OCT monatl.) "
(ca. 4 x 300 Pat. / 2 Jahre) AUGENL\¥4]=

Lektion 1: Avastin = Lucentis

Avastin: syst. NW!

Lektion 2: PRN schlechter als monatlich
Lektion 3: PRN im 2. Jahr vernichtet
Erfolg von monatl. im ersten Jahr
Lektion 4: Spannweite in 2 Jahren

< 8 IVOM (bestes %) bis

>20 IVOM (schlechtestes Y4)

keine Prognosefaktoren!

1) PRN kommt mit weniger Injektionen / Jahr aus (ca. 7 im ersten Jahr)

2) sehr aufwandiges Monitoring mit monatlichem OCT, Visuserhalt mafig L

Dr. med. Heisler |

Dr. med. Priter

Dr. med. Klatt



,Pro re nata” (PRN) im grol3en Stil

>

Mean Change in Visual Acuity Score from

Baseline (no of letters)

O = N W & 00 O N & ©

=== Ranibizumab Monthly
=4 = Ranibizumab Switched
134 |' 4+ Ranibizumab as Needed

04 12 24 36 52 64 76 88 104
N (146,138,287) (145,138 285) (134,130,264)
Follow-up Weeks

Lucentis vs. Avastin

AUGEN/:\;¥4]3

B ™| [+ sevacizumab tonty monatlich vs. PRN (OCT monatl.)

-e - Bevacizumab Switched

13] |} # Bevacizumab as Needed (ca. 4 x 300 Pat. / 2 Jahre)

Baseline (no of letters)

O = N W & 00 O N & ©

Mean Change in Visual Acuity Score from

Lektion 1: Avastin = Lucentis
Avastin: syst. NW!

Lektion 2: PRN schlechter als
monatlich

Lektion 3: PRN im 2. Jahr
vernichtet Erfolg von monatl. im
ersten Jahr

04 12 24 36 52 64 76 88 104
N (135,131,270) (135,130,270) (129,122,251)
Follow=up Weeks
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:: ] WreGRaTED 932 ,

N e s e e S & # AUGEN[.\Vaj:
6 = LOCF Observed Completers 4 Gruppen

4 A Dy i Lucentis monatlich (Rg4)

24 e - -2&:2_2 i5-54 -2Eﬁ-2 P55 -223012 s Eylea 0,5mg monatlich (0.5g4)

Difference in Number of Letters

0 4 8 12 16 20 24 28 32 36 40 44 48 52
Weeks

+Rq4 000.-002q4 +0.5q4 L U 2q8

1
2.
3. Eylea 2 mg monatlich (294)
4. Eylea 2 mg Upload + 2monatlich (298)

« ca. 600 Patienten je Gruppe
Beobachtung 1 Jahr

 Im 2. Jahr modif. PRN Schema,
Aussage weniger klar, da bei Ruckfall
monatliche Injektionen
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12
INTEGRATED 9.3 2q4
. I N = oy e 8.7 Rq4
P P 0 ol A s, S e — 8.4 2q8
.... 8.3 0.5q4

6 - LOCF Observed Completers b

4 et T St s 1
E 1A1 0.5q4 - Rqd —Sar3. LN — .

2 IAl 2q8 - Rqd 2L o6 K2R 2
54 -2 0 2 45544 2 0 2 4554 2 0 2 45 '

0 Difference in Number of Letters 3
0 B 8 12 16 20 24 28 32 36 40 44 48 52 4
Weeks '

+Rq4 000.-002q4 +0.5q4 L U 2q8

Eylea (Upl+2monatl) wirkt vergleichbar zu Lucentis (monatl.)

Reduktion der Injektionen (7 / 1. Jahr), kein Monitoring

Dr. med. Heisler | Dr. med. Priter | Dr. med. Klatt
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4 Gruppen

Lucentis monatlich (Rg4)
Eylea 0,5mg monatlich (0.594)

Eylea 2 mg monatlich (294)

Eylea 2 mg Upload + 2monatlich (298)

ca. 600 Patienten je Gruppe
Beobachtung 1 Jahr

im 2. Jahr modif. PRN Schema,
Aussage weniger klar, da bei Ruckfall
monatliche Injektionen



Das , Treat and Extend"” Schema (1)

Zeit -
4Wo 4Wo 4Wo 4+2Wo 4+4Wo 4+2Wo AUGEN ARZTE

f N \ N N7 NG N . o
. kein verbindliches,

einheitliches Schema

ocT ‘ . . . . Daten hier Rayess et al.,

Am J Ophthalmol. 2014
LS . Lucentis oder Avastin

I TER Uber 3 Jahre

IVOM AN U U N N X . bei jedem VISIT OCT
und IVOM unabhangig
von Krankheitsaktivitat
T T 1 . durchschnittlich max.
Untersuchungsintervall
11,4 (3 Jahre) bzw. 13,7
Wochen (2.+3. Jahr)

Day 5 6 7
8 Visit (months)

-
N =~
W=
Fo
(=L
=1
b
(=}
'S
-
--
N
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,rreat and Extend” Ergebnis

16 . Evidenz eingeschrankt, keine

@ grof3en, doppelblinden Studien
= 14 oo
g ® , « 212 Augen/ 196 Pat., Lucents AUGEN[LL¥4]=
£ s — oder Avastin TER Uber 3 Jahre
2w 10 il { . Definition der Krankheitsaktivitat:
g E / sub- oder intraretinale Flussigkeit
Qw8 | im OCT oder Makulablutung
=& & / Anzahl Injektionen (OCT) 7,4 (5,4)
o 3 /5,6/5,8indenJahren1/2/3
2% .l
S %
c
o 2
=

0 412 y

0 1 2 3

Time (Years)
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,rreat and Extend” Ergebnis

. Evidenz eingeschrankt, keine
grof3en, doppelblinden Studien

. 212 Augen/ 196 Pat., Lucentis AUGEN[:;¥4]3

12 . N
oder Avastin TER Uber 3 Jahre
/ 212 {

. Definition der Krankheitsaktivitat:

16

14

10
/ sub- oder intraretinale FlUssigkeit
8 + : im OCT oder Makulablutung
/ . Anzahl Injektionen (OCT) 7,4 (5,4)

/56/58indenJahren1/2/3

. Zum Vergleich: LUCAS-Studie, L e

Mean change in BCVA from baseline
(# of approxETDRS letters)

2 Norwegen, 441 Pat, Lucentis oder 7',"7)‘1
0 & 212 ) i ; Avastin TER tber 1 Jahr, + 8 -
5 1 2 3 Letters, 8/9 Injektionen p= |
Time (Years) L
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,rreat and Extend” Ergebnis

16 . Evidenz eingeschrankt, keine

" grof3en, doppelblinden Studien
= 14 "
g ® , « 212 Augen/ 196 Pat., Lucents AUGEN[LL¥4]=
g £ /~ oder Avastin TER Uber 3 Jahre
v 10 212 121 «  Definition der Krankheitsaktivitat:
g E / sub- oder intraretinale Flussigkeit
Qu 8 im OCT oder Makulablutung
A / «  Anzahl Injektionen (OCT) 7,4 (5,4)
28 / /5,6/5,8indenJahren1/2/3
fa 4
€ / . Zum Vergleich: LUCAS-Studie, .,
Q 2 .
= Norwegen, 441 Pat, Lucentis oder (‘,‘;-4
0 Aﬁ ; ; § Avastin TER Uber 1 Jahr, + 8 %
0 1 2 3 Letters, 8/9 Injektionen p= |
Time (Years) -«

1) Individualisiertes Schema mit moderater Injektions- / OCT Anzahl und gutem Visuserhalt
2) OCT und IVOM am gleichen Tag (wenige Arzt-Patienten-Kontake) -
3) Bisher eingeschrankte Evidenz, kein Endpunkt definiert —
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. . ——
So machen es die Briten / 1. Jahr * PF—

One 2 mg injection

per month for One 2 mg injection
three consecutive doses every 2 months %k
(__—M A
r N
Y Y ¥ Y \4 Y Y

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Month

iIm 1. Jahr fixes Eylea-Schema / 7x IVOM
nur wenige OCT-Aufnahmen notig
* Therapieentscheidung fur 2. Jahr

AUGEN/:\;¥4]3

Ergebnis einer Round-Table
Diskussion 11 britischer Retinologen
2015

McKibbin et al, Eye, 2015

Schema basierend ausschlie3lich auf
Eylea!

mit umfangreicher Unterstlitzung von

7B X\
6@ Bayer HealthCare
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So machen es die Briten / 2. Jahr

{ IR } Entscheidung nach der 7. IVOM
1) Visus stabil, OCT persistierend aktiv: AUGEN/].\374]) =
‘ 2 monatliche IVOM weiter
Active disease* Inactive disease*
and stable VA and stable VA . . . .
] [ ] 2) Visus stabil, OCT inaktiv: TER
: v 3) Visus stabil, OCT inaktiv seit 3 TER-Terminen:
i i Monitoring nach 4 - 12 Wochen ohne IVOM
Inactive disease* and Inactive disease” and . .. .
stable VA for <3 vishs stable VA for 23 visits bei Reaktivierung wieder TER
" J
v T W v Bei beidseitiger nvAMD: Wiederbehandlung richtet sich ftr
E [ i | beide Augen nach dem besseren Auge / ggf. dem aktiveren.
' % follow-up intervals
e T
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So machen es die Briten / 2. Jahr

\ 4

Inactive disease* and
stable VA for 23 visits

=

Entscheidung nach der 7. IVOM

1) Visus stabil, OCT persistierend aktiv:

2 monatliche IVOM weiter

2) Visus stabil, OCT inaktiv: TER

3) Visus stabil, OCT inaktiv seit 3 TER-Terminen:

Monitoring nach 4 - 12 Wochen ohne IVOM

bei Reaktivierung wieder TER

AUGEN/:\;¥4]3

Bei beidseitiger nvAMD: Wiederbehandlung richtet sich ftr
beide Augen nach dem besseren Auge / ggf. dem aktiveren.

1)
2)
3)
4)

Dr. med. Heisler | Dr. med. Priter | Dr. med. Klatt

angemessene Indiviualisierung
Minimierung der Arzt-Patienten-Kontakte

Therapieversager / Medikamentenswitch fehlen -
Therapieende (noch) nicht definiert



Wiederbehandlungskriterien

basierend auf dem VIEW2 Protokoll / engl. Expertenpaneel
* neue Makulablutung

* neue CNV / neue oder persistierene Leckage
(FAG)

* Visusverlust im Vergleich zum besten
vorherigen Wert, wenn nach Meinung des
Arztes durch CNV-Aktivitat bedingt

* neue oder persistierende Fllissigkeit im OCT-
Bild (sub-/intraretinal. Nota bene: RPE-
Abhebung allein zahlt nicht dazu) oder
Zunahme der zentralen Netzhautdicke
verglichen mit dem niedrigsten zuvor
gemessenen Wert
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Evolution der Therapieschema / Fazit

Anzahl IVOM (2.)) AnzahIOCT(ZJ Visusergebnis (2J) |Studie |

@

Monatlich +11 ANCHOR
AUGEN/.;¥4]+
Upload + 10 0 +4 PIER
Quartalsw.
PRN 7 21 +5,5 CATT
TER 13 11 +10 Rayess et al. 2014
Eylea 11 12 (2. Jahr) +8 VIEW
BRD real 2011 3-4 6 -1 WAVE

IVOM hat ein grol3artiges Potential zum Visuserhalt bei nvAMD ‘
Schwierigkeiten bereitet der individuell extrem variable Verlauf.
Ziel mul} eine vernunftigte Balance von Visuserhalt, IVOM- und OCT-Haufigkeit sein.
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Evolution der Therapieschema / Fazit

ANCHOR
PIER

AUGEN/:\;¥4]3

CATT
Rayess et al. 2014

L0 =% A I

Monatlich 24 0 +11
Upload + 10 0 +4

Quartalsw.

PRN 7 21 +5,5
TER 13 11 +10
Eylea 11 12 (2. Jahr) =

BRD real 2011 3-4 6

IVOM hat ein grol3artiges Potential zum Visuserha
Schwierigkeiten bereitet der individuell extrem vari
Ziel mul} eine vernlnftigte Balance von Visuserha

Ein Kompromif3 ist nur dann gerecht, brauchbar
und dauerhaft, wenn beide Parteien damit gleich
unzufrieden sind.

(Henry Kissinger)

gutezitate.com




Vielen Dank!

www.kielerleben.de

P www.kielpod.de
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